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Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga (HVB) lilésérél
Az iilés helye: Dunatjvaros Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala
2400 Dunaujvaros, Varoshaza tér 1. "A’ épulet - Il. em. 201-es szamu
jegyzéi iroda

Az iilés ideje:  2016. majus 13. (péntek) — 13,00 dra

Az iilés targya: - kifogas elbiralasa
Jelen vannak: Dr. Bakos Karoly a bizottsag elndke
Dr. Hanak Tamas a bizottsag elndk-helyettese
Dr. Méricz Zoltan a FIDESZ jel6ld szervezet altal megbizott
bizottsagi tag
Molnar Jézsef - az MSZP jel6ld szervezet altal megbizott
bizottsagi tag
Dr. Téth Istvan a DK jeldlé szervezet altal megbizott
bizottsagi tag
Fejes Laszld a PM jel6l6 szervezet altal megbizott
bizottsagi tag '
Balazs lidikd a Jobbik jelold szervezet altal megbizott
bizottsagi tag
kifogastev
Vargané Dr. Surli Renata a HVI vezetdje, jegyzd
Gyenge Lajos a HVI tagja
Dr. Molnar Attila a HVI tagja, jegyz6kdnyvvezetd

Dr. Bakos Karoly a bizottsag elndke kdszdntdtte a Helyi Valasztasi Bizottsag Glésén megjelenteket,
majd az Ulést megnyitotta, ezutdn az Ulés hatarozatképességét megallapitotta, mivel a 8 f6
valasztott, illetve megbizott bizottsagi tagbdl 7 f6 jelen van.

Dr. Bakos Karoly a bizottsag elndke tajékoztatta a helyi valasztasi bizottsagot és a megjelenteket,
hogy 2016. majus 11. napjan 14,42 drakor irasban kifogast nydjtottak be a helyi valasztasi
bizottsaghoz.

A valasztasi eljarasrol szo6lé 2013. évi XXXVI. torvény (Ve.) 208. §, és 209. § (1) bekezdésében
kapott felhatalmazas alapjan kerdl sor, majd ismertette az emlitett szakasz rendelkezéseit, mely a
kovetkez6:

,208. § Kifogast a valasztasra iranyado jogszabaly, illetve a valasztas és a valasztasi eljaras
alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kézponti
névjegyzékben szereplé vélasztopolgar, jelGlt, jelol6 szervezet, tovabba az igyben érintett
természetes és jogi személy, jogi szemeélyiség nélkiili szervezet nyujthat be.

209. § (1) A kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkés6bb a sérelmezett jogszabalysértés
elkévetésétsél szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbirélasara hataskorrel és
illetékességgel rendelkezd vélasztasi bizottsaghoz.”

Ezutan a bizottsag elndke javaslatot tett az Glés napirendi pontjara, az alabbi szerint:

1. maganszemély kifogasanak elbiralasa

A bizottsag tagjai egyhangu 7 igen szavazattal ellenszavazat nélkili déntéssel elfogadtak a fenti
napirendi pontot, majd megkezdédétt a napirendi pont részletes targyalasa.
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1. _ ; maganszemély kifogasanak elbiralasa

Az Ulés vezetdje, Dr. Bakos Karoly elndk bemutatta a Helyi Valasztasi Bizottsag tagjai részére a
papir alapon, 2016. majus 11. napjan 14,42 o6rakor " maganszemély altal benyujtott
kifogast.

Ezt kdvetden a Helyi Valasztasi Bizottsag elndke felolvasta a kifogast és ismertette ahhoz csatolt
2 darab melléklet tartalmat.

kifogast tevd kérte, hogy széban is nyilatkozhasson a bizottsag tlésén. A bizottsag a
nyslatkozattétel jogét biztositotta.

kifogast tevé kérte jegyzékonyvben régziteni, hogy az irasbeli kifogasban tévesen
szerepel a 2015. majus 9-ei datum, az helyesen 2016. majus 9.

A Helyi Valasztasi Bizottsag tagjai formai szempontbdl megvizsgaltak a kifogast és rogzitették, 4
igen 3 nem szavazattal érdemi elbiralasra alkalmas.

Igen szavazat: Dr. Téth Istvan, Molnar Jézsef, Fejes Laszl6, Balazs lldiké

Nem szavazat: Dr. Bakos Karoly, Dr. Handk Tamas, Dr. Méricz Zoltan

A szavazashoz Dr. Hanak Tamas a vélasztasi bizottsag elndk-helyettese kisebbségi véleményt
flizott, melyben kifejtette, hogy azon indok miatt talalja érdemi vizsgaltra alkalmatlannak az irasbeli
beadvanyt, hogy az nem tartalmazza a jogsértés eszlelésének pontos idépontjat, mivel

a bizottsag Ulésén 2016. majus 11. napja 14,00 orat (a tertletbejaras kezdé idépontjat)
jelslte meg szobeli kiegészitésében a jogsérelem észlelésének idépontjakent, ami a benydijtott
kifogas szévegében nem talalhato.
Ehhez a kisebbségi véleményéhez csatlakozott Dr. Méricz Zoltan megbizott bizottsagi tag.

Allaspontjat kérte rogziteni a jegyzékényvben Fejes Laszl6 megbizott bizottsagi tag is, aki szerint
a jogsérelem idépontja egyérteimien meghatarozasra kerilt a beadvanyban, ez pedig 2016. majus
11. napja, ami a kit(izott bejaras napja.

A Helyi Valasztasi Bizottsag az iratok teljes korl vizsgalatat kovetoen 4 igen szavazattal, 3 nem
szavazattal az alabbi hatarozatot hozta.

Igen szavazat: Dr. Toth Istvan, Molnar Jézsef, Fejes Laszl6, Balazs lidikd

Nem szavazat: Dr. Bakos Karoly, Dr. Hanak Tamas, Dr. Méricz Zoltan

Dunaujvaros Megyei Jogt Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga
' 20/2016. (V.13.) szami HATAROZATA

o —

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga Dunadjvaros 04. szamu egyéni
valasztokeriiletében 2016. junius 05. napjara kit(izott id6kézi helyi dnkormanyzati képviseld
valasztas vonatkozasaban

. ~ maganszemélynek a valasztasi eljaras alapelveinek
megsértésére hivatkozassal benyuijtott kifogasanak helyt ad.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga megallapitja, hogy
Dunatjvaros Megyei Jogi Varos Onkormanyzata a valasztasi eljarasrél szolé 2013. évi
XXXVI. térvény 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjaban foglalt alapelveket megsértette a
valasztas tisztasaganak megévasa, a valasztasi eljaras esélyegyenléség a jeloitek és jel6l6
szervezetek koz6tt, valamint a johiszemii és rendeltetésszer(i joggyakorlas alapelveit.

Dunadjvaros Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga megallapitja a jogszabalysértés
tényét, és eltiltja Dunaudjvaros Megyei Jogu Varos Onkormanyzatat a tovabbi
jogszabalysértéstol.

Dunatjvaros Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsdga elrendeli a hatarozat kozzétételét

Dunatjvaros Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala hivatalos hirdetStablajan, valamint az
dnkormanyzat hivatalos honlapjan (www.dunaujvaros.hu).
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E hatarozat ellen a Ve. 221. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan fellebbezést nyujthat be a
kdzponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jeldlt, jelold szervezet, tovabba az Ugyben
érintett természetes és jogi személy, jogi szemeélyiség nélklli szervezet.

A fellebbezést a Ve. 307/P. § (2) bekezdés c) pontja értelmében a Fejér Megyei Terlleti Vélasitési
Bizottsag biralja el.

A fellebbezést a Fejér Megyei Tertleti Valasztasi Bizottsaghoz cimezve a hatarozatot meghozd
jelen Dunaujvaros Megyei JogU Véros Helyi Vélasztasi Bizottsagnal személyesen, levélben,
telefaxon, vagy e-mailben (cim: 2400 Dunaljvaros, Varoshaza tér 1.; fax: 25/403-586; email:
ieqyzo@pmh.dunanet.hu) kell benyujtani.

A fellebbezést gy kell benyujtani, hogy az a jelen hatarozat kbzzétételétdl (2016. majus 13.)
szamitott 3 napon belil, azaz legkésébb 2016. majus 16. napja 16,00 6raig megérkezzen.
A fellebbezés benyuijtasara rendelkezésre allo hataridé jogvesztd.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

- aVe. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

- a kérelem benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl
(székhelyétél) eltér - postai értesitési cimet,

- a kérelem benyuijtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kilfdldén él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztdpolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
magyar allampolgarsagat igazol6 okiratanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy
mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtdjanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjianak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levéicimét.

A fellebbezés targyi illetékmentes.

INDOKOLAS

kézponti névjegyzéken szerepld valasztépolgar kifogast nydjtott be 2016. majus 11-
én a Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsagahoz.
A valasztopolgar a kifogashoz bizonyitékként benyujtott 2 darab Gsszesen 5 oldalt tartalmazé
mellékletet is.
A beadvanyozé jogsértésként a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjaban foglalt, a valasztas tisztasaganak
megovasa, esélyegyenléség a jeloltek és jelold szervezetek kozott, tovabba a johiszemil és
rendeltetésszerl joggyakorlas valasztasi alapelv sérelmét jelolte meg.
A beadvanyozé jogorvoslati kérelme szerint a Fidesz — Magyar Polgari Szévetség a 2016. junius
05-én esedékes idGkozi helyi énkormanyzati valasztason induld jelSltie Osszegydijtétte a
valasztokeriletoen élék problémait, azt jelezte Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
és a DVG Zrt. illetékeseinek, akik aztdn a késobbiekben megoldast is talaltak a jelzett
problémakra, és orvosoltak is azokat.
A beadvany kifejti, hogy fentieket a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom is érommel vette, és az
idékozi valasztason induld jeldltje is dsszegytijtotte a hasonlé jellegli, ugyanolyan megoldasra varé
problémakat, amelyeket a valasztokertiletben élék jeleztek neki. Ezekkel a kérésekkel 6 is
Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Onkormanyzatahoz és a polgarmesterhez forduit.
A beadvany szerint 2015. mdjus 9. napjan a polgarmester jelezte Barta Endre szamara, hogy neki
ezen problémak megoldasaban nem segitenek, illetve a javasolt terlletbejarason sem jelennek
meg.
Allaspontja szerint nyilvanvaléan nem lehet jogszer(, hogy az egyik jeldlészervezet jeldltjének
kéréseit minden tovabbi nélkil teljesitik, mig a masik ugyanilyen jellegl kérésétdl indokolas néelkil
elzarkéznak.
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Kifogasa alatamasztasara bizonyitékként 2 darab kilén dokumentumot becsatolt:
- 2 www.dunaujvaros.com cikkét (Id6kozi valasztas 2016 — Fidesz: a problémak megoldasra
kell fékuszalni cimmel), tovabba
- Barta Endre teriletbejarasra szol6 meghivo levelét.

Kérelmezte, hogy a Helyi Valasztasi Bizottsag a Ve. 218. § (2) bekezdés a) és b) pontja alapjan
allapitsa meg a jogszabalysértést, és tiltsa el a jogsértd személyeket a tovabbi jogellenes
magatartastol.

A Helyi Valasztasi Bizottsag elsédlegesen a kifogas formai vizsgalatat végezte el, és
megallapitotta, hogy az a Ve.-ben eldirt térvényes hataridében, és a Ve. dltal elSirt valamennyi
formai kdvetelményeknek megfelel, ezért érdemi vizsgalatra alkalmas.

A valasztasi bizottsag megallapitotta, hogy Dunatjvaros Megyei Jogu Varos Onkormanyzata és
Cserna Gabor polgarmester megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdésének a) és b) pontjat. Cserna
Gabor polgarmester és az énkormanyzat fejlesztésekért felelés szakemberei nem vettek részt a
Jobbik  Magyarorszagért  Mozgalom DunaUjvarosi Szervezete altal kezdemenyezett
teriiletbejarason az ott megjeldit idépontban és a kifogas benyUjtasaig sem. A kezdeményezésre
irasbeli valasz sem érkezett. Ezzel szemben a Dunatjvaros Online 2016. aprilis 28-ai tudésitasa
szerint, amely a Fidesz-Magyar Polgari Szévetség Dunadjvarosi Szervezete jeldltjenek,
Lassingleitner  Fruzsinanak sajtotajékoztatojarél szolt, a jeldlt a polgarmesterrel, a
varosizemeltetési osztallyal és a DVG Zrt. szakembereivel folyamatosan egyeztetett, hogy a
korzetbejarasok alkalmaval a lakok altal jelezett problémakra megoldast taldljanak. Ennek kapcsan
a jelolt beszeélt a megvalésitott lakossagi igényekrol és a megvalositas elétt all6 problémakrol is. A
fentiekkel — vagyis azzal, hogy a polgarmester, illetve a varostizemeltetési osztaly, valamint a DVG
Zrt. a Fidesz jelolijének segitségére volt, mig a Jobbik jeléltjiének kérésétdl gyakorlatilag
elzarkozott — sérilt a jeléltek, illetve a jeldld szervezetek valasztasi esélyegyenlésége, ezért a
jogsértés megvalosult.

Fentiek alapjan a Helyi Valasztasi Bizottsag a Ve. 218. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a

rendelkez6é részben foglaltak szerint megallapitotta a jogszabalysértés tényét, és Ve. 218. § (2)
bekezdés b) pontja alapjan tiltotta el a jogsértot a tovabbi jogszabalysértéstdl.

Fentiek alapjan a Helyi Valasztasi Bizottsag a rendelkezd részben foglaltak szerint déntott.

A hatarozathoz a kovetkezd kisebbségi véleményt flizte:
Dr. Bakos Karoly elndk, Dr. Hanak Tamas eindkhelyettes, Dr. Méricz Zoltan megbizott tag:

,Megitélésiink szerint a bizottsagnak abban kellett allast foglalnia, hogy a kifogast tevé altal
sérelmezett azon korilmény, hogy a polgarmester, illetSleg az apparatus nem jelent meg egy kettd
nappal megel6zéen elektronikus Gton kildétt meghivéban megjelolt bejarason, megvaldsitotta-e a
kifogasban megfogalmazott jogsértéseket kozte az esélyegyeniség séreimét. A 2016. aprilis 28-
an megjelent ujsagcikkben foglaltak tikrében ez az egyszeri magatartas ,mulasztas” alkalmas-e
annak megallapitasara, hogy ,Az egyik jelolé szervezet jeldltjenek keréseit minden tovabbi nélkil
teljesitik, mig a masik ugyanilyen jellegli megkereséstdl indokolas nelkul elzarkéznak.”

Megitélésiink szerint az Ujsagcikk annak bizonyitasara énmagaban, de még annak tartalmat
értékelve sem elegendd azon tényallitas megallapitasara, hogy Dunaujvaros Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata, illetéleg a polgarmester ,Az egyik jeléld szervezet jeldltjének kérdéseit minden
tovabbi nélkul teljesiti.”

Ugyanakkor a masik oldalrdl dénmagéban az a kériiimény, hogy ha két napon belil nem tesz eleget
egy meghivasnak a szakapparatus, nem bizonyitja azt a kifogasban megjeldit tényallitast, hogy ,a
megkereséstdl indokolas nélkal elzarkéznak’. Tovabba ezen korilménybdl sem a valasztas
tisztasaganak sérelme, sem a johiszemUség és rendeltetésszer( joggyakorias sérelme, kilonosen
az esélyegyeniéség sérelme énmagaban nem kovetkezik. A kifogas id6 eléttinek is tlinik, hisz

egyetlen esetleges mulasztasbdl a kifogas tényallitasa, mely tendenciézus és végleges hatranyos
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megkulénboztetest eredményez6 magatartasra utal, nem valosulhat meg. A polgarmester 2016.
majus 9-ei ,jelzése” annak tényleges tartalma semmivel nem bizonyitott, igy ezen allitasbdl sem
vonhato le a panaszos jogszabalysértésre alapitott sérelme. Az énkormanyzat és a polgarmester
tisztan kozosségért végzett munkajat a kézbsség érdekeinek megfeleléen, de adott idSben
lehetdségei szerint programozza. Ebbdl nem kovetkezik, hogy két valamely fél hivasat minden
esetben adott iddpontban el kell fogadnia, vagy egyiket elfogadnia, s a masikat elodaznia.
Onmagaban az elodazas fékent, mint jelen esetben egyszeri ,nem tevés”, nem sérti a valasztasi
eljaras sérelmezett alapelveit.”

A jogorvoslatrol sz0l6 tajékoztatas a Ve. 10. § (1) - (3) bekezdés, 221. §, és 223. § - 225. §, és
307/P. §-on alapul. A hatarozat a fenti emlitetteken kivil a Ve. 44. § (1) bekezdésén, és 46. §-an
alapszik.

A Helyi Valasztasi Bizottsag jelen hatarozatat a Ve. 49. § (2) bekezdése alapjan Dunadjvaros
Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala hivatalos hirdetétablajan, és Dunaljvaros Megyei Jogu
Varos Onkormanyzata hivatalos honlapjan nyilvanossagra hozza.

Az illetékrél szol6 tajékoztatas az illetékekrdl sz016 1990. évi XCIil. térvény 33. § (2) bekezdés 1.
pontjan alapul.
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